Μια Άλλη Ουτοπία; 
«Το Αλλο Τώρα» του Γιάνη Βαρουφάκη, Εκδόσεις Πατάκη, Αθήνα, Ιούνιος 2021 


Μου αρέσουν οι Ουτοπίες, µου αρέσειη Επιστημονικη Φαντασία και µου αρέσει ο Γιάνης Βαρου- 
φάκης. Τιθα μπορούσενα πάει στραβα µετο «Το Άλλο Τώρα» του Γιάνη Βαρουφάκη; 


«ΤΟ Άλλο τώρα» αρχίζει το 2008, όπου η οικονοµικη κρίση προ- 
καλει µια ρήξη στην Ιστορία. Μια διακλάδωση ακολουθει αυτο 
ΓΙΑΝΗΣ ΒΑΡΟΥΦΑΚΗΣ που γνωρίζουμε σήµερα, και προεκτείνεται ὡς το 2025 και α- 
κόµα πιο πέρα, ενω µια άλλη ακολουθει την επιτυχία των µαζι- 
κὠν κινημάτων διαμαρτυρίας όπως το ΟςΕΙΡΥ, το ΝΝΙΚΙεακς 
κ.λπ. στο ξεπέρασµατου καπιταλισµου και στην εγκαθίδρυση 
µιας φιλελεύθερης κοινωνίας χωρις χρηματιστήριο και χωρις ε- 
µπορικες τράπεζες, αλλα βασισµένης σταθερα στη λειτουργία 
της ελεύθερης αγορας. Ένας αριστερος µηχανικος υψηλης τε- 
χνολογίας, µια λεσβία φεμινίστρια επαναστάτρια και µια φιλε- 
λεύθερη τραπεζίτισσα οικονομολόγος καταφέρνουν να επικοι- 
νωνήσουν µέσω µιας σκουληκότρυπας µετους οµολόγους-τους 
στο «Άλλο Τώρα» και να συζητήσουν τις δυνατότητες και τα 
πλεονεκτήματα του ονείρου ενος επαναστάτη που έγινε πραγ- 
µατικότητα µετα τη ρήξη. 


Οι Ουτοπίες αποτελούσαν πάντα ένα γόνιμο έδαφος για τη συζήτηση ιδεων και τον εµπλουτι- 
σµο µυαλου σε σχέση µετις δυνατότητες εναλλακτικὠν µορφων κοινωνικης οργάνωσης. Με- 
ρικες απο αυτες είναι, ρητα η σιώπηρα, πειράµατα σκέψης, µερικες πτήσεις φαντασίας και µε- 
ρικες αυστηρες προειδοποιήσεις για τους κινδύνους των σύγχρονων πραγµατικοτήτων, υφι- 
στάµενων η προτεινόμενων. Μερικες ήταν πραγματικα πολιτικα προγράµµατα για κοινωνικες 
αλλαγες. Αυτες οιτελευταίες έχουν δεκτειτον κριτικο έλεγχο των Μαρξ και Ένγκελς στο Κοµ- 
µουνιστικο Μανιφέστο. Τις αντιμετώπισαν στο πλαίσιο των αστικων επαναστάσεων σαν ορα- 
µατισµους στοχαστων που επιθυµουν µια δίκαιη κοινωνία. Αναγνωρίζοντας την αξία αυτων 
των έργων σαν σηµαντικα εργαλεία για την κριτικη των υφιστάμενων δοµων, τα απέρριψαν 
σαν πολιτικα προγράµµατα η σχέδια για την οικοδόμηση τέτοιων κοινώνιων απο οπαδους αυ- 
των τῶν ιδεων, µε βάσηττις αρχικες περιγραφες. 


Ο Μαρξ και ο Ένγκελς απέφυγαν σχολαστικα να περιγράψουν πώς θαήταν µια κομµουνιστικη 
κοινωνία πέρα απο γενικες ιδέες καιβασικες αρχες. Θεώρησαν ότι η εργατικη τάξη μπορούσε 
να χειραφετηθει µόνο µέσω του δικου-της αγώνα, µέσω της δικης-της οργάνωσης, της δικης- 
της ανόδου στην εξουσία. Οιιδέες είναι σηµαντικες, αλλα µόνο όταν «συναρπάσουν τις µάζες» 
µπορουν να γίνουν υλικη δύναμη. Το πρωταρχικο καθήκον ήταν η οργάνωση καιο αγώναςτης 
εργατικης τάξης, η ανάληψη της εξουσίας καιη οικοδόµησητης νέας κοινωνίας, όχιη κατάρτιση 
προδιαγρααφων του κοµµουνισµου. Είναι σημαντικο ότι ο Μαρξ, στην κριτική-του για το Πρό- 
γραµµα της «οΐῄμα, µιλα για µια 


«Πρώτη φάση της κομµουνιστικῆς κοινωνίας, όπως µόλις εμφανίστηκε µετα απο παρατεταμένες ὠδίνες 
της γέννας απο την καπιταλιστική κοινωνία» 


και 


«Μια ανώτερη φάση της κομµουνιστικης κοινωνίας, µετα την απαλλαγή απο την υποδούλωση τηςυπαγω- 
γης του ατόμου στον καταµερισµο της εργασίας, και όταν η αντίθεση μεταξυ της πνευµατικης και σωµα- 
τικης εργασίας Θα έχει εξαφανιστεί. αφου η εργασία έχει γίνει όχι µόνο ένα µέσο επιθίωσης, αλλα η 


πρωταρχική ανάγκη της ζωης: αφου οι παραγωγικες δυνάµεις έχουν επίσης αυξηθει µε τη γενικη ανά- 
πτυξη του ατόµου Χχαι όλες οι πηγες του συλλογικου πλούτου ρέουν πιο άφθονα -- µόνο τότε µπορει να 
ξεπεραστει οστενος ορίζοντας του αστικου δικαίου στο σύνολό-του καιη κοινωνία να γράψει στο λάθαρό- 
της: Απο τον καθένα σύμφωνα µε την ικανότητα του, στον καθένα σύμφωνα µετις ανάγκες του!» 


Αυτες οι «φάσειςτης κοµµουνιστικης κοινωνίας» είχαν την ατυχη µοίρα να χαρακτηριστουν αρ- 
γότερα «σοσιαλισμός» και «κομμουνισµός» αντίστοιχα, δημιουργώντας σύγχυση για ύπαρξη 
διαχωριστικης γραµµης µεταξυ των δύο. Αυτοπου θεωρούσε ο Μαρξ ὠς προειδοποίηση ότι η 
υλοποίηση τν «ριλοδοξιων της εργατικης τάξης θα ήταν µια µακρα και επίπονη διαδικασία 
µετα την κατάκτηση της εξουσίας απο την ίδια, αναδιατυπώθηκε ως δύο ξεχωριστα κοινωνικα 
συστήµατα, σοσιαλισµος και κομµουνισµος, µε διαφορετικα χαρακτηριστικα. 


Για την ακρίβεια, ο Βαρουφάκης δεν δηµιουργει µια άλλη ουτοπία. Αν και«Το Άλλο Τώρα» απο- 
πνέει κάπως την αίσθηση του «Νέα απο το Πουθενα» του ΝΜΙΠίαπι ΜογΓῖς, δεν περιγράφει µια ιδα- 
νικη κοινωνία. Διαλέγει µόνο µερικεςπιθανες αλλαγες στιςπολιτικεςπου επικράτησαν µετατο 
κραχ του 20908, για να δείξει ότι θα μπορούσε να είχε επιλεγει µια άλλη, πιο λογικη, ιστορικη 
διαδροµη και θα μπορούσε να αναπτυχθει µια πολυ πιο ευτυχισμένη κοινωνία. Η περιγραφες 
Εναλλακτικῶν Ιστοριων, όπως καιοι Ουτοπίες, μπορει να είναι µμαρποφόρα πειράµατα σκέψης 
που εξετάζουν κριτικατοτι συνέβη, αντλώντας διδάγματα απο τοτι πήγε στραβα στην πραγ- 
µατικότητα. Μπορουν επίσης να ρίξουν φως στοτιθα μπορούσε να επιτευχθει εάν είχαν γίνει 
ορισμένες ενέργειες αλλα δεν έγιναν. Με αυτη την έννοια, ο Βαρουφάκης περιγράφει µιαπολυ 
πραγματικη εναλλακτικη παγκόσμια ιστορία µετα το κραχ του 20908, γεμάτη µε ιδέες για την 
οργάνωση της κοινωνίας πέρα απο τον καπιταλισµο και, το πιο σηµαντικο, πώς θα μπορού- 
σαµε να φτάσουμε εκει. 


Ο Βαρουφάκης προσέχει να µην κηρύξει ένα επαναστατικο ευαγγέλιο στο οποίο οι άνθρωποι 
εισβάλλουν στις ακροπόλεις της εξουσίας και χτίζουν µια σοσιαλιστικη ουτοπία. Οι επαναστά- 
τες-του βρίσκονται µέσα σε πραγματικα κινήματα, όπως το ΟςεεΙΡΥ ή το ΝΝΙΚΙεαΚς, που βρί- 
σκουν απλες αλλα αποτελεσµατικες ενέργειες που κατεδαφίζουν τα εταιρικα µεγαθήρια του 
καπιταλισµου. Η κυριότητα εταιρειων αντικαθίσταται απο µη µεταβιβάσιµες µετοχεςπου ανή- 
κουν, µια στον καθένα, στους υπαλλήλους-τους. Στο κάθε άτοµο εκχωρείται ένα Προσωπικο 
Κεφάλαιο, το ΡεΓ(αρ σε συντομογραφία, το οποίο φροντίζει για τις βασικες-τους ανάγκες, την 
αµοιβη και τα µπόνους τους για την εργασία τους καιτο επενδυτικο τους κεφάλαιο. Αυτες οι 
μεταρρυθμίσεις καθιστουν περιττεςτόσοτις Τράπεζες όσο καιτο Χρηματιστήριο. Παραδόξως, 
ίσως, αυτη η µετα-καπιταλιστικη κοινωνία δεν ξεφορτώνεται την αγορά. Αντίθετα, οι αγορες 
ελευθερώνονται αποτα δεσµα του µονοπωλιακου καπιταλισµου και αποτελουν τοβασικο ερ- 
γαλείο ανταλλαγης καιπαραγωγης. Οιιεραρχίες καταργούνται, η δημοκρατία και η διαφάνεια 
κυριαρχουν πλήρως στο χώρο εργασίας. Η πρόσληψη και τα μπόνους αποφασίζονται δηµο- 
κρατικα µε την απλη ψήφο που κάθε υπάλληλος δικαιούται αποτο µερίδιό-του στην εταιρεία. 
Η απόλυση µετριάζεται αποτη δυνατότητατου απολυµένου να παίρνει µαζιτου το ΡεΓζαρ-του. 


Και όµως, κενα παραμένουν. Πώς προέκυψαν αυτες οι δηµοκρατικες μεθοδολογίες; Ποιος τα 
σχεδίασε; Ποιες ήταν οι διαδικασίες που έκαµαν δυνατη την εφαρµογη-τους; Πώς διατηρείται 
η εθνικη και η διεθνης τάξη; Το γεγονος ότι ο Βαρουφάκης επεξεργάστηκε τέτοιες µεθοδολο- 
γίες δεν είναι το ίδιο µε την απόκτηση πολιτικης και κοινωνικης αποδοχης. Στην πραγµατικό- 
τητα, η κύρια αντίρρηση στον ουτοπικο σχεδιασµο είναι ότιείναι µόνο µια λύση µεταξυ πολλων 
πιθανών γιαταπροβλήµαταπου αντιμετωπίζειη κοινωνία. Δεν υπάρχειλόγοςνα υποθέσουμε 
ότιθα είναι δυνατόν να επιτευχθει συναίνεση για αυτο και όχι για κάτιάλλο. Η µορφητου απο- 
τελέσματος µιας επαναστατικης επιτυχίας θα καθορίζεταιπάντα αποτις συγκεκριμένες συνθή- 
κες υποτις οποίες ο αγώνας λαμβάνει χώρα, τόσο στο χρόνο όσο καιστο χώρο. 


Θα εξαρτηθει επίσης απο την ηγεσία αυτου του αγώνα. Στο «Άλλο Τώρα»του Βαρουφάκη, αυ- 
τοι οι ηγέτες φαίνεται να προκύπτουν αυθόρµητα απο κάτω, µεταξυ των ακτιβιστων των κινη- 
µάτων διαμαρτυρίας. Αυτο δεν απέχει πολυ απο την ιστορικη εμπειρία των περισσότερων ε- 
παναστάσεων. Ωστόσο, αυτη η ίδια εμπειρία µας διδάσκει ότι αυτο µπορει να διαρκέσει µόνο 
για σύντομο χρονικο διάστηµα. Αν αυτοι οι ηγέτες δεν µεταµορφωθουν γρήγορα σε µια πολι- 
τικη ηγεσία που µπορει να οργανώσει το κίνηµα σε µια δύναμη ικανη όχι µόνο να πάρει την 
εξουσία αλλα καινα συνεχίσειτην επανάσταση στην πορείατου οράµατοςτου κινήματος, στην 
πορεία της χειραφέτησης, η επιτυχία τους είτεθα αποτραπει ή απαγάγεται απο μεμονωμένους 
ηγέτες που προδίδουν το κίνημα, οδηγώντας το στον ίδιο παλιο εφιάλτη ή σε κάποιο διαφορε- 
τικο εφιαλτικο δρόµο. 


Τα παραδείγματα τέτοιων κινημάτων αφθονούν. Κατα ειρὠνικο τρόπο, η επιτυχία του 5γΓίζὰ 
το 2015 πρέπει να είναι ιδιαίτερα επώδυνη για τον Βαρουφάκη. Ο ΣΥΡΙΖΑ ήρθε στην εξουσία 
µετα απο κινήσεις του είδους που οδήγησαν στο Άλλο Τώρα. Μαζικες κινητοποιήσεις, κατοχη 
της πλατείας Συντάγματος απο τους «αγανακτισµένους», την ελληνικη εκδοχη των 
«ΙΠαίρηαάος», απεργίες, διαδηλώσεις που συχνα ήταν βίαιες, γίνονταν για χρόνια ως απάντηση 
στην επιβολη λιτότητας. Για λίγο απέτυχαν να φέρουν απτα αποτελέσµατα, αλλα τελικά, κα- 
τέληξαν σε µαζικη υποστήριξη για τον ΣΥΡΙΖΑ. Στις δίδυµες εκλογες της άνοιξης του 2012,το 
κόμμα εκτοξεύθηκε απο 4,6ᾷ πρώτα σεΊ6,δᾷ και έπειτα σε 26,90, σε ακτίνα νίκης και στις δύο 
περιπτώσεις. 


Αν ο ΣΥΡΙΖΑ είχε κερδίσειτο 2012, μάλλον δεν θα μπορούσενα κυβερνήσει. Δεν ήταν στην πραγ- 
µατικότητα κόµµα. ταν µια ετερογενης σύναξη οµάδων χωριςπολιτικοπρόγραμμαπέρααπο 
τη γενικότερη βούληση για αντίσταση στη λιτότητα. Η συνειδητοποίηση ότι θα μπορούσαν 
πράγματι να κληθουν να σχηματίσουν κυβέρνηση,τους ανάγκασε να αρχίσουν να µεταμορφώ- 
νονται σε µια πιο πειθαρχηµένη δοµη και να σφυρηλατήσουν ένα πολιτικο πρόγραµµα. Αυτο 
είχε ὡς αποτέλεσµα µια διαδικασία λήψης αποφάσεων µε βάση τον Τσίπρα καιτους στενους- 
του συμμάχους να διατυπώνουν πολιτικες που αντανακλούσαν γενικα τη συναίνεση τῶν δια- 
φόρων οµάδωντου κόµµατος. Δημιούργησε επίσης το κύριο έγγραφοπολιτικηςπου επέτρεψε 
στον ΣΥΡΙΖΑ να κερδίσειτις εκλογεςτου Ιανουαρίου 2015,το Πρόγραµµα Θεσσαλονίκης. Πρέπει 
να σημειώσουμε εδώ ότιο Βαρουφάκης ήταν εξοργισμένος μετοπεριεχόµενοτου Προγράµµα- 
τος Θεσσαλονίκης. Ως ξένος, που κλήθηκε στο κόµµα ὡς εἰδικος στα οικονομικά, θεώρησε ότι 
το πρόγραµµα ήταν οικονοµικα αβάσιµο και πολιτικα αδύνατο να εφαρµοστει εντος των πε- 
ριορισµων της Ευρωπαϊΐκης Ένωσης. Αυτοπου απέτυχε να δει ήταν ότι στην πράξη το περιεχό- 
µενο του προγράµµατος δεν ήταν πραγματικα σηµαντικο ὡς προσχέδιο για την κυβερνητικη 
πολιτικη, καθώς οι Ευρωπαίοι θα το απέρριπταν ούτως ή άλλως. Η σηµασία του έγκειται στο 
ότιήταν ένας χρήσιμος και ξεκάθαρος δείκτης ὠς προςτην κατεύθυνσηπου ο ΣΥΡΙΖΑπρότεινε 
να οδηγήσειτην Ελλάδα. 


Όταν ο ΣΥΡΙΖΑ σχημάτισε κυβέρνηση, το ευρωπαϊκο κατεστημένο ήταν αποφασισµένο να συ- 
ντρίψειτην προσπάθειά-του να αντιστρέψειτη λιτότητα. Μάταια προσπάθησε ο Βαρουφάκης 
να διαπραγµατευτει µια λογικη συμφωνία που θα είχε οικονομικο νόηµα τόσο για την Ελλάδα 
όσο και για την Ευρωπαΐκη Ένωση. Προσφέροντας τη µια παραχώρηση µετα την άλλη, σε ση- 
µείο να κατηγορηθεί, δίκαια, ότι δεν άφησε σχεδόν τίποτα απο το πρόγραµµατου ΣΥΡΙΖΑ, δεν 
κατάφερε να καταλήξει σε συμφωνία. Η κυβέρνηση του ΣΥΡΙΖΑ κάλεσε δημοψήφισμα για την 
απόρριψη του τελεσιγράφου της ΕΕ,το οποίο ανέµενε να χάσει. Όταν κέρδισαν µε ένα εκπλη- 
κτικο 627, δεν είχαν πια αντοχη για να συνεχίσουν τον αγώνα και συνθηκολόγησαν. 


Εκτος απο τον Βαρουφάκη, ο οποίος κατάλαβε τη δύναμη ενος λαου αποφασισµένου να αγω- 
νιστει για τα δικαιώµατατου. Είχε επεξεργαστει µια σειρα απο έξυπνα σχέδια για να επιτρέψει 
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στην Ελλάδα να συνεχίσει τον αγώνα, κερδίζοντας χρόνο έως ότου ριζοσπαστικα κινήματα 
στην υπόλοιπη Ευρώπη θα μπορούσαν επίσης να πάρουν την εξουσία. Αλλα ήταν µόνος. Ο 
Τσίπρας και η υπόλοιπη ελληνικη κυβέρνηση είχαν ήδη στα χέρια-τους περισσότερα απο όσα 
μπορούσαν να χειριστούν. Δεν υπήρχε ηγεσία για να οδηγήσει τον επαναστατηµένο ελληνικο 
πληθυσμµο στον αγώναπου ενέκρινε µετόσο µεγάλη πλειοψηφία. 


Η τακτικη του Βαρουφάκη στις διαπραγματεύσεις µετους Ευρωπαίους επικρίθηκε έντονα απο 
την αρχη απο τον αριστερο Σύριζα. Η προθυμία του να κάνει τον ένα συµβιβασµο µετα τον 
άλλο, η άρνηση του να εξετάσειτο ενδεχόμενο αθέτησης χρεών της Ελλάδας καιη επιµονη του 
να επιδιώξει συμφωνία, τους φάνηκε προδοσία της υπόσχεσης του ΣΥΡΙΖΑ να αντισταθει στο 
Ευρωπαϊκο κατεστημένο και να τερματίσει τη λιτότητα. Αυτο που οι επικριτες-του απέτυχαν 
να δουν ήταν ότι η Ελλάδα δεν μπορούσε να κερδίσει µόνη της σε αυτοτον αγώνα. Ο ΣΥΡΙΖΑ 
δεν μπορούσε να κερδίσει σε εθνικο επίπεδο. Είτεθα άλλαζε ολόκληρη την Ευρώπη ή θα έπε- 
φτε. Ο αγώνας θα μπορούσε να συνεχιστει µόνο αν εξαπλωνόταν και σε άλλες ευρωπαϊΐκες 
χώρες. Τέτοια σηµάδια άρχισαν να εμφανίζονται στην Ισπανία, στην Ιταλία, στην Ιρλανδία. Υ- 
ποστήριξη για τον ΣΥΡΙΖΑ άρχισε να εµφανίζεται στη Γαλλία, τη Βρετανία, ακόµη και στη Γερ- 
µανία. Όσο ο Βαρουφάκης αγωνιζόταν το δίκαιο αγώνα στο ΕΙΓΟΡΓΟΙΡ, µπροστα στα µάτια 
του Ευρωπαϊΐκου λαου και ιδιαίτερα των εργαζομένων, η υποστήριξη για τις πολιτικες του αυ- 
ξανόταν, τόσο στην Ελλάδα όσο και στην υπόλοιπη Ευρώπη. Ακόμα κιαν ένα µικρο µέροςτου 
προγράµµατος του ΣΥΡΙΖΑ γινόταν αποδεκτο, θα ήταν µια τεράστια ώθηση στο ηθικο των δυ- 
νάµεων που πολεμούσαν τη λιτότητα. Θα μπορούσε να απελευθερώσει επαναστατικες εξελί- 
ξεις που θα μπορούσαν να αλλάξουν δραστικα την Ευρώπη. 


Εκείνη την εποχη η κριτικη απο τον αριστερο ΣΥΡΙΖΑ δεν ήταν η µόνη εκτίµηση της τακτικης 
του Βαρουφάκη. Μερικοι απο εµάς υποστήριξαν ότι η επιδίωξη συµβιβασµου στις διαπραγµα- 
τεύσεις δεν είχε καµια έννοια συνθηκολόγησης. Αντιθέτως, ήταν ένα σωστο και απαραίτητο 
επαναστατικο μονοπάτι. Η επίσπευση της αναμέτρησης πριν εξασφαλιστει η υποστήριξη του 
λαου, τόσο της Ελλάδας όσο και, κυρίως, της Ευρώπης, θαήταν αυτοκτονία. Η επιδίωξη συµβι- 
βαστικης συμφωνίας ήταν καταδικασμένη σε αποτυχία, αλλα αυτο έπρεπε πρώτα να καταδει- 
χθειξεκάθαρα στους λαους της Ευρώπης, έπρεπε να γίνει σαφες ότι οι Ευρωπαίοι ήταν αποφα- 
σισµένοι να συντρίψουν την Ελλάδα για κανένα άλλο λόγο παρα για να διατηρήσουντις παρά- 
λογες οικονοµικεςπολιτικες λιτότητας. Καιαυτο έφερνε αποτελέσµατα. Στην Ευρώπη κινήσεις 
όπως οι Ροάαθπιος στην Ισπανία αυξάνονταν και στην Ελλάδα το υπέροχο 62ᾷ του δηµοψηφί- 
σµατος ήταν µια δικαίωση της τακτικηςτου Βαρουφάκη. 


Το αν ο Βαρουφάκης είχε στο µυαλο του ένα ξεκάθαρο επαναστατικο πρόγραµµα ακολουθώ- 
ντας αυτο το μονοπάτι ή εννοούσε κυριολεκτικατις δηλώσεις του ότι θα μπορούσενα επιτευ- 
χθει συμφωνία, είναι αμφισβητήσιμο. Στην πράξη δεν έχει σημασία απο µια επαναστατικη σκο- 
πια. Στον σηµερινο κόσμο δεν είναι δυνατοι τέτοιοι συµβιβασμοι. Η συνεχιζόμενη κρίση του 
καπιταλισµου αποκλείει το είδος των σοσιαλδηµοκρατικων μεταρρυθμίσεων που έχουµε δει 
τον προηγούμενο αιώνα. Ακόμη και µικρες παραχωρήσεις στους εργαζόµενους αποτελουν θα- 
νάσιµη απειλη για το ίδιο το σύστηµα. Ακόμη και ήπιες μεταρρυθμίσεις πυροδοτουν τις αρχες 
της επανάστασης. Απο την άλλη, κάθε επανάσταση πρέπεινα ξεκινήσει µε έναν αγώνα για µε- 
ταρρυθµίσεις. Είναι αυτη η διαδικασία που πρέπει να καταλάβουμε, είναι αυτος ο δρόµοςπου 
πρέπει να περπατήσουµε μαζι µετις µάζες. Δεν ασχολούμαστε µόνο µε την εφαρµογη ενος 
διαμορφωμένου προγράµµατος, αλλα αντιμετωπίζουμε µια ρευστη κατάσταση στην οποία 
τόσο η συνείδηση των µαζων όσο και η σκέψη των ηγετων αλλάζουν και εξελίσσονται για να 
προσαρµοστουν στην αναπτυσσόμενη κατάσταση. 


Αυτο το φαινόμενο του «µετριοπαθους ριζοσπαστισµου» (ένας όρος που επινοήθηκε απο την 
Όλγα Δημητρίου, που προφανώς παίρνει απο το «Μια µετριοπαθης πρόταση για επίλυση της 
κρίσης του Ευρώ» των Γιάνη Βαρουφάκη, Στιούαρτ Ολλανδία και ΄ππες Κ. (αἱῦγαίίῃ), µετριο- 
παθεις πολιτικες μεταρρυθμίσεων που μεταμορφώνονται σε συνδυασμένη δράση µαζικων κι- 
νημάτων και σεπολιτικο αγώνα για ριζική αλλαγη, είναι η πραγματικότητα της σηµερινης επο- 
χης. Ξεκινα µε µαζικες κινήσεις που εκφράζουν την απελπισία καιτον θυµο των ανθρώπων για 
την απάνθρωπη λειτουργία του συστήµατος. Το ΟεςΙΙΡΥ ΥΝαΙΙ 5ἱγεεῖ, το ΙΠπάἰρηαάος, το ῑθίς 
28µΠες καιτο ΒἰάςΚ Ιἱνες Μαἴίε είναι τέτοια κινήματα. Τα πολιτικα προγράµµατα στο πνεύμα 
του ΣΥΡΙΖΑ, των Ποδέµος, του Μπέρνι Σάντερς, του Τζέρεµι Κόρμπιν και άλλων, συναρπάζουν 
τη φαντασία των µαζων καιπροσπαθουν να πάρουν την εξουσία. Αυτα τα προγράµµατα ανα- 
πόφευκτα θα συγκρουστουν µεττις κυρίαρχες ελίτ σε µια θανάσιµη µάχη, το τέλος της οποίας 
θα είναιη απόλυτη νίκητης µιας πλευράς καιη καταστροφητης άλλης. Κατατη διάρκεια αυτου 
του αγώνα, το πρόγραµµα δοκιμάζεται, τροποποιείται και προσαρμόζεται στις ανάγκες της ε- 
ξελισσόµενης πραγματικότητας. Σε αυτόν τον αγώνα αναπτύσσονται οι πολιτικες που θα ε- 
Φφαρμόσει µια νικηφόρα ριζοσπαστικη δύναμη στην οικοδόµηση της νέας κοινωνίας. Σε αυτόν 
τον αγώνα θα διαµορφωθει η µορφη του Σοσιαλισµου, «όπως µόλις εμφανίζεται µετα απο πα- 
ρατεταμένες ὠδίνες της γέννας απο την καπιταλιστική κοινωνία». Είναι µάταιο να σχεδιάσουμε 
ένα προσχέδιο µιας ιδανικης κοινωνίας εκ των προτέρων, ανεξάρτητα απο αυτή τη διαδικασία 
αγώνα. 


«Το Άλλο Τώρα» του Βαρουφάκη μόλις κι αγγίζει αυτόν τον αγώνα για την κατάληψη της πολι- 
τικης εξουσίας. Δεν υπονοει καν µια δοµη εξουσίας σε εθνικο και διεθνες επίπεδο. Έμφαση 
δίνεται στην κατάργηση των ιεραρχιών καιτης οικονοµικης δηµοκρατίας σε εταιρικο επίπεδο. 
Πρέπεινα καταλάβουμε ότιτο κράτος έχει «µαραθεί» καιδεν απαιτείται αστυνόμευση; Εάν όχι, 
πώς χρησιµοποιείταιη εξουσία; Η εξουσία, εξ ορισµου, βασίζεται σειεραρχίες κάποιου είδους, 
καιτα όνειρα της σύντομης κατάργησης είναι απλώς αφελης σκέψη, περισσότερο παρόμοια µε 
την αναρχικη σκέψη παρα µετη µαρξιστικη, ακόµη και µη-συμβατικη. 


Είναι ενδιαφέρον ότι ο Βαρουφάκης είναι απρόθυµος να αναφέρει «Το Άλλο Τώρα» ὡς Σοσιαλι- 
στικη κοινωνία. Αν πρόκειται για άσκηση δημοσίων σχέσεων σε µια προσπάθεια να µην αποξε- 
νωθουν οι µη σοσιαλιστες ή µια αναγνώριση ότι αυτοπου περιγράφει δεν είναι αυστηρα Σοσια- 
λισμος δεν είναι σαφές. Πολλοι αριστεροι διανοούμενοι προσπαθουν να αποφύγουν την απα- 
ξίωση των µη σοσιαλιστων καιτων αντικομµουνιστων χρησιμοποιώνταςτον όρο Μετα-καπιτα- 
λισµος για την κοινωνία που προκύπτει απο την κατάργηση του καπιταλισµου. Αλλα αυτο δεν 
είναι απλώς µια ακίνδυνη αλλαγη της ορολογίας. Περιλαμβάνει µια πλήρη επανεξέταση των 
σοσιαλιστικὠν αρχών. Αποκρύπτει σύγκρουση ιδιὠτικο νς κοινωνικο στο περιεχόµενο του α- 
γώνα για την απελευθέρωση της κοινωνίας απο τα κακατου καπιταλισµου. 


Ωστόσο, ίσως η πιο αμφισβητήσιμη πτυχη του «Άλλου Τώρα» είναι οτρόπος µετον οποίο δια- 
µορφώνειτην αντικατάστασητου Καπιταλισµου. Οιαγορες συνεχίζουν να λειτουργούν, ακόµη 
πιο ελεύθερα απο ο,τιστον καπιταλισµο, όχι ὡς κατάλοιποτου παρελθόντος, αλλα ὡς αναπό- 
σπαστο και θεμελιώδες µέρος της µετα-καπιταλιστικης κοινωνίας. Το ίδιο ισχύει και για τον 
ρόλο που αποδίδεται στα μπόνους, ακόµη και αν αποφασίζονται δηµοκρατικα. Παρόλο που 
τέτοιες ρυθµίσεις που δίνουν κίνητρα σε άτοµα να συμπεριφέρονται ανταγωώνιστικα µπορεινα 
είναι χρήσιμες όχι µόνο σήµερα αλλα και για πολυ καιρο ακόµη, είναι µια θλιβερη εκτίµηση της 
ανθρώπινης φύσης εάν τα θεωρούμε αιώνια απαραίτητα, ὡς ουσιαστικο µέροςτης ανθρώπινης 
συμπεριφοράς. Δεν είναι παράξενο πως ούτε φεμινίστρια επαναστάτρια ούτε ο αριστερος µη- 
χανικος υψηλης τεχνολογίας επέλεξαν να μεταναστεύσουν στο «Άλλο Τώρα», βρίσκοντας ότι 
δεν ταιριάζει στις προτιμήσεις τους και παραμένουν για να συνεχίσουν τον αγώνα. Ακόμη και 


η τραπεζίτισσα οικονομολόγος αλλάζει κόσµο µόνο για χάρη της ευημερίας του έφηβου γιου 
της, ο οποίος κυνικα δεν βλέπει κανένα λόγο να παλεύει για ένα καλύτερο κόσµο. Το αγκάλια- 
σµα του ατοµικου ανταγωνισµου αποτον Βαρουφάκη φαίνεταιπερίεργο σε αντιδιαστολη, για 
παράδειγµα, µετο όραµά-του σχετικα µετις κοινώνικες σχέσεις τύπου 5ία( ΤγεΚκ όπου οι µηχα- 
νες κάνουν όλη τη δουλεια και οι άνθρωποι είναι ελεύθεροι να εξερευνήσουν το Σύμπαν, να 
φιλοσοφήσουν, να είναι δηµιουργικοι και να απολαύσουν τη ζωη. 


Μια πολυ πιο απλη και πιο προσγειωµένη στην πραγματικότητα μετάβαση στον σοσιαλισµο, 
µια που θα ταίριαζε επίσης περισσότερο µε τη δικη του πολιτικη σκέψη, θα ήταν πραγματικα 
να αγκαλιάσει τον Καπιταλισµο εκει όπου εξακολουθει να λειτουργει. Όπως γράφει οίδιος, ο 
σηµερινος καπιταλισµος κατάφερε να αποσυνδέσει τα οικονοµικα κέρδη απο την παραγωώγη, 
και μετατρέπεται σε παρωδία του καπιταλιστικου συστήµατος. Η απαλλαγη απο το Χρηµατι- 
στήριο καιτις Τράπεζες, όπως προτείνει στο «Άλλο Τώρα», είναι ένα απαραίτητο βήµα για την 
επίλυση αυτού του ζητήματος. Αλλα δεν είναιαρκετο. Ο καπιταλισµος αποτυγχάνειθεαµατικα 
όταν οι εταιρείες μεγαλώνουν και γίνονται µονοπώλια, όταν ο ανταγὠωνισµος παύει να βασίζε- 
ται στο ποιος µπορει να προσφέρει το καλύτερο και φθηνότερο προϊόν και γίνεται άσκηση 
ποιος µπορει να εξαπατήσει ποιον. Ο καπιταλισµος αποτυγχάνει όταν οι µεγάλες εταιρείες γί- 
νονται τόσοισχυρες που υπαγορεύουν τους κανόνες του παιχνιδιου ώστε να ταιριάζουν στην 
επιδίωξη τους να λεηλατουν τον πλούτο των εθνων. Το θέµα δεν είναι ο εκδημοκρατισµοςτων 
εταιρειων, αλλα η δηµιουργία των προὐποθέσεων για έναν τέτοιο εκδηµοκρατισµο. Και το 
κλειδι σε αυτο είναι η απομάκρυνση του κέρδους ὡς πρωταρχικης κινητήριας δύναμης της πα- 
ραγωγης. Οι µεγάλες εταιρείες, αποσυνδέοντας τα κέρδη απο την παραγωγη έχουν απονοµι- 
µοποιήσειτην ύπαρξητους, ακόµη καιµεκαπιταλιστικους όρους. Δεν είναιοιεσωτερικεςδοµες 
τους που δηµιουργουν το πρόβλημα, είναι η σχέσητους µετον έξω κόσµο, τογεγονος ότι είναι 
σε θέση να επιβάλουν τη βούληση τους για να ικανοποιήσουν την ακόρεστη προσπάθειατους 
για αυξανόμενο πλούτο µέσω του στραγγαλισµου που επιβάλλουν στα πολιτικα συστήµατα 
του πλανήτη. 


Η ανάληψη της ιδιοκτησίας αυτων των εταιρειων απο το κοινωνικο σύνολο δεν θα απαιτούσε 
ουσιαστικα καµµια αλλαγη στη λειτουργία της κοινωνίας. Οιιδιοκτήτες-τουςπαίζουν λίγο ρόλο 
στη λειτουργία τους ούτως η άλλως. Οιεταιρείες µπορουν να συνεχίσουν να εργάζονταιτόσο 
αποτελεσµατικα όσο πριν, ακόµη και περισσότερο, αλλα όχι για τον πλουτισµο µερικων ατό- 
µων µα για την κάλυψη των αναγκών της κοινωνίας. Οσο λίγες κι αν είναι, αντιπροσωπεύουν 
το μεγαλύτερο µέρος της παραγωγής. Εδώ βρίσκεται η πραγματικη εξουσία. Αποσπώντας-τες 
απο τα χέρια µιας δράκας ατόμων, θα ξεκινήσει µια εντελώς διαφορετικη δυναµικη. Το κρίσιμο 
συστατικο της αλλαγης είναιη ανάληψη της πολιτικης εξουσίας καιη άρσητου στραγγαλισµου 
των ιδιοκτητών τους στην κοινωνία. Για τη συντριπτικη πλειοψηφία των ανθρώπων, γιατους 
εργαζόμενους, αλλα και για τους τυπικους ιδιοκτήτες επιχειρήσεων, για το «993» όπως λέειτο 
γνωστο σύνθημα, δεν θα αλλάξουν πολλα στον τρόπο που εργάζονται για τη δουλεια τους. 
Αυτοπου θα αλλάξει είναι ότιη κοινωνία δεν θα διευθύνεταιπλέον αποταπολιτικα στοιχήµατα 
µερικων δισεκατομμυριούχωῶν για χάρη τῶν κερδων τους, αλλα απο τους εκπροσώπους του 
λαου για χάρη της ευημερίας των ανθρώπων. Το κοινώνικο ισοζύγιο δύναμης θα αλλάξει για 
πάντα. 


Ότι «Το Άλλο Τώρα» επικεντρώνεται στην εσωτερικη δοµη των εταιρειών, καθώς και οιλεπτο- 
µερεις πρόνοιες για το άτοµο, Φαίνεται περίεργο ενόψει της εμπειρίας του Βαρουφάκη στα χέ- 
ριατου οικονοµικου κατεστημένου. Είχε απο πρώτο χέριτην έντονη αντίσταση των άρχουσων 
τάξεων και τις δυσκολίες στην οικοδόµηση των δυνάµεων της επαναστατικης αλλαγης. Δεν 
ήταν το πρόβλημα των µη δημοκρατικών ιεραρχιὼν των εταιρειων, δεν ήταν οι εσωτερικες 


τους αδικίες που βάραιναν τα στήθη του ελληνικου λαου. ταν το διεθνες χρηµατοπιστωτικο 
σύστημα, οιτράπεζες καιτα μεγάλα µονοπώλια που ήταν υπεύθυνα γιατην καταστροφικηλι- 
τότητα που κατέστρεψετις ζωες των ανθρώπων της Ελλάδας. Η κυβέρνηση του ΣΥΡΙΖΑ, και 
εἰδικότερα ο Βαρουφάκης, ήταν απολύτως σωστοι στο να αντιμετωπίζουν το πρόβλημα της 
Ελλάδας ως κατ’ εξοχην ευρωπαϊκο, ότι η προσπάθεια τους ήταν να αλλάξουν την Ευρώπη, όχι 
µια μάταιη απόπειρα λύσης µόνο για την Ελλάδα. Είναι αλήθεια ότι η ελληνικη αστικη τάξη 
πολεμούσε µαζι µε την ευρωπαϊκη οικονοµικη ελίτ, αλλα δεν ήταν το κύριο πρόβλημα. Στην 
πραγματικότητα αυτοι ηττήθηκαν κατά κράτος αποτον ελληνικο λαο, µεκορύφωσητο δηµο- 
ψήφισμα. Η µάχη στην Ελλάδα κερδήθηκε, ήταν ο εχθρος που εξακολουθούσε να κυριαρχει 
στην υπόλοιπη Ευρώπη που φόβισαν τον Τσίπρα καιτην κυβέρνησητου σε συνθηκολόγηση. 


Είναιίσως άδικο να περιμένουμε απαντήσεις σε ερωτήσεις που τοβιβλίο δεν επέλεξε να υποβά- 
λει. Πιθανότατα «Το Άλλο Τώρα» προορίζεται ὡς απλη απάντηση στο ΤινΑτης Μάργκαρετ Θά- 
τσερ(ΤΠεΓε |ς Νο Αἰἰεγπαίίνθ, Δεν ΥπάρχειΕναλλακτικη Λύση). Στην πραγματικότητα, αυτοπου 
θέτειτις συζητήσεις μεταξυ των ηρώων του βιβλίου, είναι ένα μήνυμα που ζητα µια συνάντηση 
τῶν τριὼν λέγοντας ότι «η ΤΙΝΑ ήταν ψέματα. Η ΤΑΤΙΑΝΑ ζει. Έχω την απόδειξη. Τα λέµετην 
επόµενη εβδομάδα». ΤΑΤΙΑΝΑ είναι φυσικα ο «ριζοσπαστικος ξάδελφος του Θατσερικου ΤΙΝΑ 
-το αντίθετο δόγµα ότι «περιέργως υπάρχει εναλλακτικη» (ΤΠαί ΑσιοπίςΠίηρΙγ ΤηθΓε Ι5 ΑΝ ΑΙίαεί- 
Πα[ΐνθ, «Το Άλλο Τώρα» σελ. 146). «Το Άλλο Τώρα» περιγράφει εναλλακτικουςτρόπους γιανα 
κάνουμε πράγµατα που δείχνουν ότι ο σηµερινος καπιταλισµος δεν είναι η µόνη πιθανη απά- 
ντηση, και υπο αυτη την έννοια µπορει να είναι χρήσιμο όταν αμφισβητούμετο αναπόφευκτο 
της άχαρης ζωης που αναγκαζόµαστενα ζήσουμε κάτω αποτον σηµερινο καπιταλισµο. Ο κίν- 
δυνος είναι ότιθα μπορούσε να εκληφθει για ένα πραγματικο πολιτικο πρόγραµµα. Για αυτο, 
πολυ πιο χρήσιμα είναι άλλα έργα του Βαρουφάκη, εἰδικα η λαµπρη οικονοµικη ανάλυσή-του 
στο «Παγκόσμιος Μινώταυρος» ή το σαγηνευτικο αποκαλυπτικο χρονικο της σύγκρουσης του 
µετις Ευρωπαϊκες πολιτικες ελίτ, «Ανίκητοι Ηττημένοι». 
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